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WIR SIND EINE KOMMUNISTISCHE GRUPPE
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VORBEMERKUNG

ir sind Gemeinsam K&mpfen - Kommunistische
WGruppe Freiburg. Unser Ziel ist .eine Welt, in

der wir sozial gleich, menschlich verschieden
und vollsténdig frei sein werden” (Rosa Luxemburg). Wir
sind der festen Uberzeugung, dass wir den Kapitalismus
samt seiner Verheerungen und alle anderen Verhiltnisse,
in denen die Menschen unterdriickt werden, iiberwinden
miissen. Wir sind der festen Uberzeugung, dass es dafiir
eine revolutiondre Bewegung braucht. Und wir sind der
festen Uberzeugung. dass wir dieses Ziel nur gemeinsam
mit vielen anderen erreichen kénnen.

Als Gruppe gehen wir in unseren strategischen Uberle-
gungen, aber auch in unserer Praxis von einer zentra-
len Frage aus: Wie kann eine Verankerung der Linken
in unserer Klasse neu aufgebaut und ausgebaut werden?
Denn als Kommunist:innen sind wir davon tiberzeugt, dass
wirkliche Gegenmacht nur durch den Zusammenschluss
relevanter Teile der arbeitenden Klasse entstehen kann.
Es reicht deshalb nicht aus, nur die richtigen Positionen
zu verireten und zu versuchen, den gesellschaftlichen
Diskurs zu beeinflussen. An einer k|einfei|igen. langfris-
tigen Politik der Organisierung von Menschen anhand
ihrer konkreten Interessen fiihrt kein Weg vorbei. Wenn
wir uns ernsthaft an einem Ringen um gesellschaftliche
Gegenmacht beteiligen wollen, miissen wir ansprechbar
sein und kdmpfen, wo das Leben ist, und diirfen uns nicht
in unserer sozialen oder politischen Seifenblase verste-
cken.

Wir wollen auch weiterhin in der Tradition der inter-
nationalen Arbeiterinnenbewegung verbindlich, ver-

trauensvoll und solidarisch fiir die Abschaffung aller
Verhélinisse kdmpfen, .in denen der Mensch ein ernied-

rigtes, ein geknechtetes, ein verlassenes Wesenist” (Karl
Marx). Das heifit: Wir mochten feministische und 6kolo-
gische Kampfe, das Engagement gegen Rassismus, alte
und neue Nazis, das Eintreten gegen Ausbeutung und
soziale Entrechtung, den Aufbau einer linken Gegen-
kultur Arbeit gegen den deutschen Imperialismus und
eine internationalistische Praxis nicht einfach nur lose
nebeneinanderstellen. Vielmehr verstehen wir diese ver-
schiedenen Bereiche als untrennbare Bestandteile eines
gemeinsamen kommunistischen Kampfes, die mit einer
libergeordneten Perspektive verbunden sein miissen.

Im Zuge unserer strategischen Neuorientierung haben
wir uns im Friihiahr 2023 mit ,Gemeinsam Kampfen -
Kommunistische Gruppe Freiburg” einen neuen Namen
gegeben. Bis zu diesem Zeitpunkt waren wir seit 2009
als . Antifaschistische Linke Freiburg” aktiv. Die Umbenen-
nung ist fiir uns die Konsequenz aus unserer veranderten
Praxis der letzten Jahre. Zwischen 2015 und 2021 waren
wir aufferdem eine Ortsgruppe der Interventionistischen
Linken (IL), einem Projekt bundesweiter Organisierung.
Im Zuge dieser Verinderungen haben wir auch unser
Selbstverstandnis aktualisiert, um neuen Handlungs-
feldern und veranderten Einschitzungen Rechnung zu
tragen. Dieses Papier ist eine Momentaufnahme, die
unseren gegenwartigen Diskussionsstand widerspiegelt
und sich auch in Zukunft mit uns weiterentwickeln wird.

Auch wir haben oft genug keine fertigen Antworten auf
viele Fragen, miissen Fehler reflektieren und unsere Poli-
tik anpassen. Wir freuen uns daher iiber Anregungen,
Ergdnzungen, Kritik und sonstige Reaktionen auf diese
Neufassung. Und vor allem freuen wir uns auf alle, die
gemeinsam mit uns aktiv werden wollen.

Gemeinsam Kampfen -
Kommunistische Gruppe Freiburg
www.gemeinsam.fr

Was bedeutet der Doppelpunkt : ?
Wir verwenden den Doppelpunkt in unseren Texten in Personenbezeichnungen als Platzhalter. Damit wollen wir neben
weiblichen und minnlichen auch nichtbinére, diversgeschle chliche Personen sichtbar machen und einbeziehen.



GEMEINSAM KAMPFEN

FUR DEN KOMMUNISMUS

ir leben in einer Zeit, in der
sich die Krisen des kapita-
listischen Systems immer

weiter zuspitzen. Der biirgerlichen
Politik gelingt es zwar bisher immer
wieder Loyalitdt mit den bestehenden
Verhiltnissen zu erzeugen. Aber der
Kapitalismus produziert aus seiner
inneren Krisentendenz und seinem
grundlegenden Klassenwiderspruch
heraus immer neue Zumutungen fiir
die arbeitende Bevolkerung, okologi-

sche Krisen und imperialistische Kon-
flikte.

VON WIDERSPRUCHEN
UND GEGENMACHT

Fiir uns ist klar: Ein gutes, friedliches
Leben fiir alle in einer intakten Natur
kann es nur nach der revolutiona-
ren Uberwindung des Kapitalismus
und der Klassengesellschaft geben.
Diese Uberwindung von Kapitalis-
mus, Staat und Patriarchat wird aber
nicht moglich sein, ohne den Aufbau
und die Verteidigung proletarischer
Gegenmacht in allen gesellschaftli-
chen Bereichen - sei es nun in den
Betrieben, im Viertel oder im Bereich
der Kultur. Nur so kénnen wir die
Krifteverhiltnisse zwischen den Klas-
sen zu unseren Gunsten verschieben.
Wir sind der Uberzeugung, dass wir
dabei nicht darum herum kommen,
uns im Rahmen einer langfristig aus-
gerichteten Basisarbeit eine Veranke-
rung vor Ort zu erarbeiten. Es kann
uns der Aufbau von Gegenmacht
nicht gelingen, wenn wir nur auf den
gesellschaftlichen Diskurs abzielen
und es versaumen, die Menschen an
den Orten, an denen wir leben und

arbeiten, fiir uns zu gewinnen und zu
organisieren.

KLASSE STATT SZENE

Allzu oft wird gar nicht erst versucht,
aus der linken Marginalisierung auszu-
brechen. Fiir viele erschopft sich linke
Politik in Szenepolitik, die von einem
starken Selbstbezug gekennzeichnet ist
und kaum mit der Gesellschaft kom-
muniziert. Abgrenzungswille, Vereins-
meierei und Organisierungsmiidigkeit
fithren dann dazu, dass grofle Teile der
Linken weder ansprechbar sind noch
tiberhaupt den Anspruch haben, in
die Gesellschaft hineinzuwirken. Dies
duflert sich in Sprechweisen, Klei-
dungsstil oder im Fithren von selbst-
bezogenen Diskussionen, die mit der
Lebensrealitit der meisten Menschen
nur sehr begrenzt etwas zu tun haben.
In diesem Zusammenhang sehen wir
drei Tendenzen, von denen wir uns
abgrenzen mochten:

Erstens gegen eine zynische Kritik des
Bestehenden, die alle realen Kampfe
und linken Interventionen denunziert,
weil sie den Anspriichen der vorgeb-
lich richtigen Kritik nicht gentigen.
Mit absichtlich komplizierten Begrif-
fen und umstandlicher Sprache wird
versucht, Eindruck zu schinden. Ver-
meintliche Radikalitdt oder ein Gefiihl
moralischer Uberlegenheit verstellen
den Blick auf tatsiachliche Lebensrea-
litaiten und gehen auf Kosten der Ver-
mittelbarkeit der eigenen Positionen.
Stets das Haar in der Suppe finden zu
wollen, tragt ganz sicher nicht dazu
bei, dass mehr Menschen von der
Linken angesprochen werden. Zwei-

tens gegen eine Politik, die alle Jahre
wieder neue kommunistische Zirkel
ans Licht der Offentlichkeit treten
lasst, die dann verkiinden, die neue,
einzig wahre Kommunistische Partei
griinden zu wollen und dabei alles
besser zu machen. In einer fast schon
identitairen Abgrenzung voneinander
werden Unterschiede betont, die drau-
3en in der Welt kein Mensch versteht.
Dem Ziel, eine soziale Gegenmacht
fiir einen radikalen Bruch aufzubauen,
kommt dabei kaum jemand niher.
Drittens gegen eine Politik, fiir die ein
gemeinsamer Kampfaller, die indiesen
gesellschaftlichen Verhiltnissen unter-
driickt und ausgebeutet werden, gar
nicht mehr denkbar ist, weil in ihrem
Zentrum nur noch die eigene spezifi-
sche Identitat und Diskriminierungs-
erfahrung steht. Oftmals ist das eine
Politik, die einen Riickzug in Nischen
bedeutet und dabei die kapitalisti-
schen Verhiltnisse nicht mehr infrage
stellt, zu denen aber ein untrennbarer
Zusammenhang besteht. Es geht uns
nicht darum, etwa antirassistischen
oder antipatriarchalen Kdampfen ihre
Berechtigung oder Errungenschaften
abzusprechen. Wir diirfen uns dabei
aber nicht in einer Gleichstellungspo-
litik verlieren. Statt fiir eine diversere
Gestaltung des Kapitalismus zu kimp-
fen, miissen wir unsere Klasse in ihrer
Unterschiedlichkeit gegen den Kapi-
talismus organisieren. Ein abstraktes
,Verbinden verschiedener Kampfe"
greift dabei zu kurz. Denn es degra-
diert Menschen, die als Genoss:innen
gemeinsam kidmpfen sollten, zu bloflen
Biindnispartner:innen mit anderen
Interessen.




DIE ZERSPLITTERUNG UBERWINDEN -
GEMEINSAM KAMPFEN

Weil wir daran mitwirken wollen, dass die Linke stirker
wird, ziehen wir uns eben nicht in Inaktivitat, ins Private
oder in Szene-Nischen zuriick. Stattdessen versuchen wir,
linke Positionen in der Offentlichkeit, in den Vierteln
und Betrieben zu stirken. Das kann beispielsweise der
antikapitalistische Block auf einer Gewerkschaftsdemo
sein, aber auch die Beteiligung an lokalen Arbeitskamp-
fen, Stadt(teil)politik oder politische Bildungsarbeit. Wer
sich eine umfassende Veranderung der gesellschaftlichen
Verhiltnisse in einem revolutiondren Prozess wiinscht,
muss eine kommunistische Perspektive in moglichst breite
Kreise der Gesellschaft tragen und sie dort nachhaltig ver-
ankern. Um diese politische Arbeit zu leisten, kommt man
nicht daran vorbei, eine verbindliche Organisation aufzu-
bauen, einen Ort fiir strategische Debatten und personli-
che Weiterentwicklung. Ein solcher Zusammenschluss von
Menschen, die es mit dem Kampf um ein besseres Leben
ernst meinen, kann politische Prozesse vorantreiben und
ihnen eine Richtung geben.

Eine kommunistische Strategie fiir den Aufbau von
Gegenmacht kommt aber auch nicht ohne Biindnisse mit
anderen gesellschaftlichen Akteur:innen aus. Daher sind
andere linke Akteur:innen, sowohl lokal als auch tiberre-
gional, fiir uns wichtige Bezugspunkte. Grundlegend fiir
unsere Herangehensweise ist dabei eine vertrauensvolle
und verbindliche Biindnisarbeit. Dass auch wir uns nichtin
allen Inhalten und Programmpunkten wiederfinden, lasst
sich aushalten. Denn eine politische Praxis, die keinerlei
Kompromisse eingehen kann, macht handlungsunfihig.
Die Zusammenarbeit mit linken Parteien und Organisati-
onen, den Gewerkschaften und sozialen Initiativen ist fiir
uns ebenso selbstverstindlich wie ein Zusammenwirken
mit radikalen Linken. Zielsetzung muss es dabei vor allem
sein, in die gesellschaftlichen Kimpfe einzugreifen und
handlungsfihig zu sein.

Unser Ziel fiir Freiburg ist eine Form der strategischen
Zusammenarbeitzu erreichen, die Sozialist:innen iiber ver-
schiedene gesellschaftliche Bereiche hinweg fiir das Errei-
chen dieses Ziels verbindet. Als wichtige Akteurin sehen
wir dabei die Kommunalwahlvereinigung ,Linke Liste
— Solidarische Stadt® Sie ist fiir uns ein positives Beispiel
einer basisdemokratischen und ansprechbaren lokalen
Struktur und kann ein Baustein einer generationsiibergrei-
fenden, linken Gegenbewegung vor Ort sein. Ermutigend
finden wir auch die von fortschrittlichen Gewerkschafts-
aktiven getragenen Ansitze fiir gewerkschaftliche Erneu-
erung, grofle soziale Bewegungen wie Fridays for Future
oder die Erfahrungen der politischen Linken aus anderen
Landern wie unserer kurdischen Genoss:innen.

FUR EINE LINKE VOR ORT

Fir den langfristigen Aufbau von Gegenmacht ist eine
gesellschaftliche Verankerung unabdingbar. Vorausset-
zung dafiir ist eine Basisarbeit, die Vertrauensverhailtnisse
aufbaut, Menschen anhand ihrer konkreten Interessen
organisiert und uns als Linke ansprechbar und nahbar
macht. In diesem Zusammenhang halten wir die viel dis-
kutierten Ansitze des revolutiondren Organizings fiir sehr
vielversprechend. Denn in solchen konkreten Auseinan-
dersetzungen kann kollektiv politisches Bewusstsein ent-
stehen, Erfahrung gewonnen und Erfolge gefeiert werden.
Ein wesentlicher Baustein fiir unsere Basisarbeit soll auch
in Zukunft der Aufbau und das Betreiben von linker Inf-
rastruktur sein. Unser Ziel ist dabei ein Zentrum, das uns
einerseits die Infrastruktur fiir unsere vielfiltigen Kampfe
und linke Kultur bietet und andererseits als soziales Zent-
rum fiir das Viertel funktioniert. Ein Ort fiir gegenseitige,
solidarische Unterstiitzung gegen die Widrigkeiten, denen
wir im kapitalistischen Alltag immer wieder aufs Neue
ausgesetzt sind.



DAS SYSTEM IST DIE KRISE

WARUM ES IM KAPITALISMUS KEINE
DAUERHAFTE STABILITAT GIBT

beherrschte, wurde dariiber gestritten, wann und

woher die ndchste Finanzkrise wohl kommen
wiirde. Wiirde es schon 2021 so weit sein oder erst 20267
So unterschiedlich die Prognosen zum Termin waren, so
unterschiedlich waren auch die Begriindungen, warum
die Welt bald wieder im Krisenmodus fahren werde: Zu
viele oder zu wenige Kredite seien vergeben worden, die
Staatsverschuldung sei zu hoch, die Zinsen zu niedrig, die
Wertpapierkurse zu hoch und die Finanzmarkte zu grof3.
Alles und das Gegenteil davon wird je nach Situation und
Perspektive von den ,,Expert:innen” als Erklarung ins Spiel
gebracht. Einig waren sich die Okonom:innen allein darin,
dass eine neue Krise kommen wiirde. Mit der Frage, was
da wodurch in die Krise gerat, wird sich allerdings selten
auseinandergesetzt.

Bevor das Corona-Virus die Nachrichten der Welt

Fir den Kapitalismus sind Kriege, Klimakrise, Massen-
arbeitslosigkeit, Hungersnote und andere Katastrophen
kein Problem. Es gilt nur eins als Krise - wenn die Pro-
fitmaximierung ins Stocken gerit. Als historisch beson-
dere Produktionsweise produziert der Kapitalismus auch
besondere Krisen. In ihm entstehen Krisen zum ersten
Mal in der Geschichte nicht aus Mangel, sondern aus
Uberfluss. Gesellschaften vor dem Kapitalismus hatten es
schwer, fiir die meisten Menschen tiberhaupt ausreichend
Giiter zur Verfiigung zu stellen. Anders im Kapitalismus:
In ihm bestehen meist ausreichend Moglichkeiten zur
Giiterproduktion. Doch mal unterbleibt die Produktion,
weil die Menschen nicht genug Geld haben. Oder es wird
produziert, die Armen bleiben aber von den Giitern aus-
geschlossen. Oder in der Krise wird materieller Reichtum
sogar zerstort, weil er zu viel geworden ist. Das ,,zu viel®
misst sich dabei nicht an den Bediirfnissen der Menschen,
sondern am Zweck der kapitalistischen Produktion: Profit.
Die Menschen mogen an Mangel leiden, der Kapitalismus
aber leidet am Uberfluss von Giitern, die sich nicht mit
Profit verkaufen lassen. Das gleiche Schicksal erwartet
auch die Lohnabhangigen: Im Moment der Krise gibt es
aus kapitalistischer Sicht einen Uberschuss an Menschen,
die nicht zur Profitproduktion eingesetzt werden kénnen.

Dann werden Beschiftigte entlassen und die Arbeitslo-
sigkeit steigt. Schlieflich kann der Kapitalismus nicht nur
an einem Uberschuss an Giitern, Produktionsmitteln und
Arbeitskriften leiden, sondern gleichzeitig unter einem
Uberfluss an Geldkapital selbst. Wenn das Geschift nicht
lauft und seine Investition keine zufriedenstellende Ren-
dite verspricht, wird nicht investiert. Eine kapitalistische
Krise ist also Entwertung all dessen, was den Profit nicht
einbringt, auf den bei der Produktion spekuliert wurde.
Dabei ist es dem Kapitalismus gleichgiiltig, worum es sich
genau handelt: Wertpapiere, Produktionsmittel, Konsum-
giiter oder Menschen - eine Krise ,raumt auf® Fiir das
System als Ganzes hat eine Krise damit auch eine ,,posi-
tive", notwendige Funktion. Denn was in der Krise zerstort
wird, ist genau das, was nicht konkurrenzfihig ist und sich
nicht rentiert. Ist der Markt erst von unrentablen Giitern,
Fabriken, Arbeitsplitzen oder Krediten geraumt, kann das
Spiel wieder von vorne beginnen.

Nun hat der Kapitalismus seit seiner Etablierung viele sol-
cher Krisen erlebt und fiir jede wurden zahlreiche Erkla-
rungen geliefert. Die meisten Erklarungen gehen dabei von
einer gemeinsamen Annahme aus: Hiatten die Akteurin-
nen in Politik oder Wirtschaft nicht etwas falsch gemacht
oder versaumt, hitte die Krise vermieden werden konnen.
In anderen Worten: Das kapitalistische Wirtschaftssys-
tem an sich sei stabil. Sein grundsaitzliches Gleichgewicht
konne nur durch &duflere Faktoren oder Fehlverhalten
gestort werden. Ausgeblendet bleibt bei solchen Erkla-
rungen aber, dass das kapitalistische System grundsitzlich
und von Anfang an krisenhaft ist und sein muss. Denn
auf den Mairkten konkurrieren Unternehmen unterei-
nander und machen sich gegenseitig den Erfolg streitig.
Um sich in der Konkurrenz durchzusetzen, versucht jedes
Unternehmen, bessere und billigere Gerite zu produzie-
ren, um die Angebote der Konkurrenz zu entwerten. Um
dies zu erreichen, versuchen die Unternehmen einerseits
ihre Kosten so niedrig wie moglich zu halten und sparen
zum Beispiel an Ausgaben fiir Rohstoffe und Betriebsmit-
tel. Oder sie versuchen, die Lohnkosten im Verhaltnis zu
ihrer Produktion zu driicken. Zu diesem Zweck fiihren
sie standig Neuerungen in die Arbeitsabldaufe und bei den

n



Produktionsmitteln ein oder driicken
die Einkommen ihrer Beschiftigten
relativ zu deren Leistung, sie , rationa-
lisieren” den Betrieb. Alle Unterneh-
men miissen sich gegen die anderen
behaupten und feiern jede Pleite, die
nicht ihre ist. Welches Unternehmen
sich in der Konkurrenz behaupten
wird, wird allerdings erst nach der
Giiterproduktion klar. Das besondere
an der kapitalistischen Produktions-
weise ist namlich, dass die Unterneh-
men ohne vorherige Koordination
unabhingig voneinander produzie-
ren. Eine gesellschaftliche Planung,
was gebraucht wird, gibt es nicht. Dies
fithrt immer wieder zu einer allgemei-
nen Uberproduktion. Fiir die einzel-
nen Kapitalist:innen ist das aber kein
Grund mit der Produktion aufzuho-
ren. (Der BMW-Vorstand Eberhard
von Kuenheim driickte es einst so aus:
Es gibt zu viele Autos, aber zu wenige
BMW.) Erst wenn alle ihre Produkte
auf den Markt werfen, wird klar, wie
viele der produzierten Giter sich auch
tatsachlich verkaufen lassen und wel-
ches Unternehmen den Konkurrenz-
kampf gewinnt. Das bedeutet, dass die
Firmen zum Zeitpunkt der Investition
und Produktion noch nicht wissen
konnen, ob sich ihre Investitionen
tiberhaupt lohnen werden.

Um in der Konkurrenz zu beste-
hen, brauchen die Unternehmen
dabei Zugang zu Kredit. Nur damit
konnen sie sich das notige Geld ver-
schaffen, um moglichst schnell neue
Techniken und Maschinen einzufiih-
ren. Banken und andere Investorin-
nen - das Finanzkapital - stellen der
Realwirtschaft wachsende Mittel zur

E

Verfiigung und finanzieren so das
erwartete Wachstum vor. Diese Mittel

machen die Unternehmen vortiberge-
hend unabhingig vom Riickfluss ihres
Kapitals. Doch auf Dauer hebt auch
der Kredit die Schranken des Mark-
tes nicht auf. Denn das Finanzkapital
spekuliert getrennt von der Realwirt-
schaft an der Borse nach seiner eige-
nen Logik darauf, dass die erwarteten
Ertrage auch erzielt werden. Sollte sich
dort die Annahme durchsetzen, dass
die Geschifte doch nicht so gut laufen
wie angenommen, entwerten sich
schlagartig die zirkulierenden Ren-
diteanspriiche in Form von Aktien,
Anleihen und anderen Wertpapieren.
Der Abschwung an den Finanzmark-
ten schlagt auf die Realwirtschaft: Kre-
dite werden gestrichen, Aktienkurse
stiirzen ab, wodurch die Unterneh-
men nicht mehr so leicht an das notige
Geld kommen, um weiter zu produ-
zieren. Dadurch konnen Konzerne
in eine Situation geraten, in der sie
Rechnungen nicht begleichen kénnen
oder sogar pleite gehen. Eine Krise
beginnt in diesem Fall im Finanzsek-
tor und trifft dann die produzierenden
Unternehmen. Dies ist nicht verwun-
derlich, denn das Finanzkapital hat
mittlerweile eine solche Grofle und
Bedeutung erlangt, dass seine eigene
Bewegung eine Krise der Realwirt-
schaft auslosen kann.

Dieser Sachverhalt fithrt haufig zu der
Kritik, dass die Realwirtschaft regel-
maflig zum Opfer der Finanzmairkte
werde. Die Gegeniiberstellung einer
soliden Realwirtschaft und einer
iiblen, gierigen Spekulationssphare
greift aber zu kurz. Wenn das Finanz-

kapital den Unternehmen zwar Kre-
dite entzieht, steht zwar eine Krise an.
Aber auch die Realwirtschaft agiert auf
Basis von Erwartungen an die Zukunft
und sorgt gleichzeitig durch ihre Kon-
kurrenz dafiir, dass nicht alle diese
Erwartungen erfiillt werden konnen.
Dass Krisen oftim Finanzsektor begin-
nen, ist dabei kein Wunder - schlief3-
lich besteht sein Geschaft darin, alles
vorwegzunehmen.

Krisen lassen sich daher nicht durch
besseres Verhalten, Regulierungen,
weniger oder mehr staatliche Eingriffe
verhindern. Denn alle Unternehmen
verfolgen das gleiche Ziel: aus Geld
mehr Geld zu machen. Die oft geiibte
Kritik, Unternehmen wiirden sich
nicht ausreichend um die gesellschaft-
lichen Konsequenzen ihrer Entschei-
dungen kiimmern, setzt Maf3stibe
voraus, die auflerhalb der kapitalisti-
schen Logik liegen. Das kapitalistische
System ist darauf angewiesen, dass die
produzierten Waren verkauft werden.
Gleichzeitig kann es aber weder
garantieren, dass die Leute genau das
brauchen, was produziert wurde (trotz
aller Marktforschung), noch kann es
garantieren, dass sie das Geld dafir
haben werden, falls sie die Giiter brau-
chen. Jedes Unternehmen spekuliert
aber bei jeder Investition darauf, dass
seine Rechnung aufgeht. In diesem
Sinne entspringen Krisen der Logik
des Kapitalismus selbst — das System
ist die Krise.



EINE WELT ZU GEWINNEN

KLASSE, KLASSENKAMPF, KLASSENBEWUSSTSEIN

ie Klasse ist zuriick - als Auf-
Druhr in den Gewerkschaften

und in handfesten Streiks.
Viele Menschen besinnen sich wieder
auf die eigene Macht, gerade in den
Staaten, in denen die Harte des Kapi-
talismus deutlich spiirbar ist, wie die
USA und GrofSbritannien. Doch wih-
rend Englands erzreaktionire frithere
Premierministerin Margret Thatcher
keine Problemehatte,vonder ,working
class” zu reden, kommt dieses Wort in
Deutschland  Sozialdemokrat:innen
schwer tiber die Lippen. Hierzulande
gibt es nur Arbeitnehmer:innen,
Unternehmer:innen und vor allem
den ,Mittelstand”. Dennoch - alle
uns bekannten Gesellschaften sind
Klassengesellschaften. Klasse meint
hier die soziale Stellung innerhalb des
gesellschaftlichen Produktionsprozes-
ses. Historisch sahen diese Klassen
ganz unterschiedlich aus: Sklav:innen
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standen im antiken Griechenland den
Sklavenbesitzer:innen gegentiber, leib-
eigene Bauer:innen im Mittelalter den
Grundherr:innen. Die kapitalistische
Produktionsweise unterscheidet sich
hier ganz grundlegend von vorkapi-
talistischen Gesellschaften: Es gibt
auf der einen Seite eine Klasse von
Eigentiimer:innen (Geld- und Produk
tionsmittelbesitzer:innen) und auf der
anderen Seite eine Klasse von weitge-
hend eigentumslosen, aber rechtlich

freien Arbeiter:innen. Was bedeutet
das?

Die grundlegende Frage, an der sich
die Klassenzugehorigkeit im Kapi-
talismus entscheidet, ist zunachst
der Besitz von Produktionsmitteln
— Firmen, Fabriken, Banken, Hotels
etc. Die Besitzer:innen von Produk-
tionsmitteln sind Eigentiimer:innen,
»Arbeitgeber:innen” oder - was das-

selbe bedeutet - Kapitalist:innen.
Die allermeisten Menschen im Kapi-
talismus besitzen allerdings keine
Produktionsmittel und sind daher
Arbeiter:innen. Sie haben keine
andere Wahl, als ihre Arbeitskraft an
Kapitalist:innen zu verkaufen. Dass die
Arbeitskraft damit zu einer Ware wird,
ist allerdings nicht selbstverstandlich.
Fiir den lingsten Teil der Mensch-
heitsgeschichte waren die meisten
Menschen okonomisch selbststandig.
Sie arbeiteten auf ihrem eigenen Land
als Bauer:innen oder in ihrem eigenen
Geschift als Handwerker:innen. Im
Kapitalismus ist es tiblich, dass Men-
schen fiir andere Menschen arbeiten.
Sie arbeiten unter der Kontrolle von
Eigentlimer:innen und Chef:innen,
fiir einen vertraglich vereinbarten
Zeitraum und gegen eine vertraglich
vereinbarte Entschadigung. Am wei-
testen verbreitet ist die Entschadigung
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pro Stunde Arbeitszeit, die Lohn genannt wird. Dabei ist
aber nicht nur entscheidend, ob eine Arbeiterin Lohn
erhalt, sondern auch ihre Stellung im Produktionsprozess:
Wenn eine formell vom Lohn abhidngige Vorstandsvorsit-
zende einer Aktiengesellschaft tiber Kapital verfiigt, Aus-
beutung organisiert und ihre Bezahlung sich nicht nach
dem Profit richtet, den sie erwirtschaftet, so ist sie sicher-
lich keine Arbeiterin, sondern vielmehr fungierende Kapi-
talistin.

Doch was ist mit den Menschen, die gar nicht erst unmit-
telbar Teil des Produktionsprozesses sind? Um zu tiberle-
ben, brauchen die Lohnabhingigen Nahrung, Kleidung,
ein Dach tiber dem Kopf, Bildung, Gesundheitsdienste und
vieles mehr. Der Kapitalismus muss sich zu einem gewissen
Grad dieser Bediirfnisse annehmen, denn wenn all diese
Grundbediirfnisse nicht beriicksichtigt werden, wird auch
keine auszubeutende Arbeitskraft zur Verfiigung stehen.
Gerade Frauen tragen hier oft eine hohe Verantwortung.
Diese Arbeit, die Reproduktion des menschlichen Lebens,
wird oft nicht entlohnt - sie findet also auflerhalb der
Produktion statt und fiithrt dazu, dass diese sogenannten
Reproduktionsarbeiter:innen nur teilweise oder gar nicht
fiir Lohn arbeiten. Sie gehoren aber genauso wie von staat-
licher Hilfe abhangige Menschen oder sich in Ausbildung
befindende Menschen zur Arbeiter:innenklasse, da sie
ebenfalls im weiteren Sinne vom Verkauf ihrer Arbeits-
kraft abhingig sind. Genaueres zu dem Zusammenspiel
von Produktion und Reproduktion erfahrt ihr in unserem
Feminismus-Kapitel.

Unsere Klasse ist vielfiltig. Es ist die alleinerziehende
Mutter, aber auch der Fabrikarbeiter. Diese Vielfalt bringt
auch Widerspriiche mit sich. Unsere Gesellschaft ist
nicht nur profitorientiert, sondern auch von verschiede-
nen Unterdriickungssystemen wie dem Patriarchat oder
rassistischen Strukturen gepragt. Obwohl diese Systeme
jeweils eine eigene Geschichte und damit auch eine eigene
Logik haben, hat es der Kapitalismus teilweise geschaftt,
die Unterdriickung von Personengruppen systematisch
im Interesse der Profitmaximierung zu nutzen. So werden
beispielsweise die typischen ,Frauenberufe® haufig
schlechter bezahlt als Industriejobs und Migrant:innen
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finden sich vermehrt in Berufen mit unterdurchschnitt-
licher Bezahlung wieder. Von diesen Formen der Unter-
driickung profitiert zunédchst dann der weifle Facharbeiter,
der besser bezahlt wird als sein migrantischer Kollege oder
der Gymnasiallehrer, der seine Eltern durch eine Pflege-
kraft giinstig versorgen lisst. Teil der Arbeiter:innenklasse
zu sein bedeutet also keineswegs, komplett gleich zu sein.
Vielmehr finden sich Menschen aufgrund ihrer sozialen
Herkunft, ihres Geschlechts und rassistischen Struktu-
ren in verschiedenen Klassenlagen innerhalb der Klasse
wieder. Dies kann zu Konflikten fithren, die thematisiert
und bearbeitet werden miissen. Wichtig ist aber trotz
alledem auf das gemeinsame langfristige Interesse der
Arbeiter:innenklasse zu blicken: die Uberwindung des
kapitalistischen Systems, das sie ausbeutet und gegenein-
ander ausspielt.

ALS KLASSE KAMPFEN

Der Kapitalismus ist ein System, das der iiberwiegenden
Mehrheit die Bedingungen fiir ein anstindiges Leben
raubt: materielle Sicherheit, personliche Autonomie und
die Ressourcen fiir Selbstbestimmung und gegenseitigen
Respekt. In anderen Worten: Er ist ungerecht. Wir als
Linke sind davon tiberzeugt, dass Verbesserungen hin zu
einer menschlicheren Gesellschaft nicht erfragt, sondern
erkimpft werden miissen. Wir sind davon iiberzeugt,
dass wir diese Gesellschaft verandern konnen, indem wir
gemeinsam als Klasse kaimpfen. Dafiir sehen wir folgende
Griinde. Erstens sind Arbeiter:innen die gesellschaftliche
Mehrheit. Eine politische Bewegung, die behauptet, fiir
soziale Gerechtigkeit zu kampfen, sollte sich vornehmen,
fiir mehr als einen kleinen Teil der Bevolkerung zu kamp-
fen. Ein grundlegender Wandel der gesellschaftlichen
Strukturen kann nur zusammen mit vielen Anderen gelin-
gen.

Zweitenshabendie Arbeiter:innenallen Grund, sich grund-
legenden Wandel zu wiinschen. Zur Arbeiter:innenklasse
zu gehoren, bedeutet, fiir jemand anderen arbeiten zu
missen, um den eigenen Lebensunterhalt zu bestreiten
beziehungsweise von jemanden abhingig zu sein, der
genau das tut, um die zum Beispiel die eigenen Kinder
grof8zuziehen oder Freund:innen zu pflegen. Das Pro-



blem der Arbeiter:in ist, dass die
Kapitalistinnen kein unmittelba-
res Interesse an ihrem Wohlergehen
haben. Ihr unmittelbares Interesse
ist die Maximierung des Profits. Sie
stellen neue Arbeiter:innen ein und
beschiftigen sie so lange, wie es sich
rechnet. Das bedeutet, Arbeiter:innen
leben in stindiger Unsicherheit. Im
globalen Siiden befinden sich Milli-
arden Arbeiter:innen auf standiger
Wanderschaft von Stadt zu Stadt und
von Region zu Region, immer auf
der Suche nach Arbeitsgelegenhei-
ten. Auch in den Industrienationen
nehmen langfristige Beschaftigungs-
verhaltnisse ab. Es ist nicht nur unsi-
cher, ob die Arbeiter:in einen Job findet
und behalten kann, es gibt dariiber
hinaus auch keine Garantie, dass sie
von den Friichten ihrer Arbeit etwas
abbekommt. Da die Chef:innen auf-
grund des Konkurrenzdrucks die Pro-
fite maximieren miissen, bleibt ihnen
nichts anderes iibrig, als die Kosten
zu minimieren. Vor allem bedeutet
Kostenminimierung die Lohne so
niedrig wie moglich zu halten. Daraus
entspringt unmittelbar ein Interes-
senkonflikt zwischen Arbeiter:in und
Chef:in. Das hat auch einen Einfluss
auf alle weiteren Menschen, die vom
Lohn der Arbeiter:in 6konomisch
abhingig sind z.B. weniger Zeit fiir
die eigenen Kinder zu haben. Die
andere Seite der Gewinnmaximie-
rung ist dabei der stiandige Versuch
durch Arbeitsbeschleunigung und -
verdichtung den maximalen Arbeits-
einsatz der Arbeiter:in zu erzwingen.
Schneller, hirter, besser arbeiten - das
ist das Mantra der rationalen Kapita-
listin. Durch das alltagliche Leben der
Arbeiter:innen zieht sich dabei eine
Konstante - der Preis fiir ihre Arbeits-
stelle ist, dass sie die eigene Selbst-
bestimmung an die Chef:in abgeben
muss. [hre Tatigkeiten auf der Arbeit
richten sich an Zielen aus, die sie sich

nicht selbst gesetzt hat. Bei allem, was
sie acht, zehn, manchmal zwolf Stun-
den am Tag - also einen Grof3teil ihres
wachen Lebens - tut, kann sie kaum
mitbestimmen. Schlimmer noch: Die
Tatigkeiten, die sie ausiiben soll, sind
nicht nur fremdbestimmt, sondern
schaden ihr oft noch. Sie erledigt sie
dennoch, weil das Alternativszenario
der Arbeitslosigkeit noch diisterer ist.

Drittens sehen wir in Klassenkdmp-
fen ein grofles Potenzial aufgrund
ihrer Vielfaltigkeit und Macht. Klas-
senkampfe sind Kéampfe, in denen
sich die Arbeiter:innenklasse gegen
die Verwertungslogik des Kapitalis-
mus stellen und somit fiir ihre eige-
nen Bedirfnisse einstehen. Das kann
der organisierte Kampf fiir eine Stadt
fiir Alle sein oder auch der Einsatz
fiir eine Gesundheitsversorgung, die
allen zuganglich ist und die sich an
den Bediirfnissen der Menschen ori-
entiert. Die bekannteste Form des
Klassenkampfes ist wohl der Arbeits-
kampf am Arbeitsplatz in der Lohnar-
beit. Im Produktionsprozess kommen
in groflen Firmen oder Fabriken viele
Arbeiter:innen zusammen. Sie sehen
sich tagtdglich und koordinieren ihre
Tatigkeiten. Das bringt sie in ein orga-
nisiertes und diszipliniertes Verhdltnis
zueinander. Noch wichtiger ist, dass sie
die Fihigkeit haben, direkt die Wurzel
der Macht des Kapitals zu treffen: die
Profite. Wahrend es fiir die Chef:in
ziemlich einfach ist, eine oder auch
zehn Arbeiter:innen zu ersetzen, so
wird es doch schwerer, je weiter diese
Zahl steigt. Wenn die Arbeiter:innen
sich also so koordinieren, dass sie der
Chef:in kollektiv ihre Arbeitskraft
vorenthalten, dann kann die Chetf:in
ihren Laden nicht am Laufen halten.
Sie konnen die Profite zum Versiegen
bringen. Die Kapitalist:innen spiiren
die Macht der Arbeiter:innen.

Aus dieser Analyse lasst sich allerdings
weder schlieflen, dass Arbeiter:innen
automatisch ein gemeinsames Klas-
senbewusstsein  entwickeln, noch
hat dieses Klassenbewusstsein not-
wendigerweise einen revolutiondren
Inhalt. Klassenkdmpfe sind zuniéchst
einmal Kampfe innerhalb des Kapi-
talismus. Es geht um hohere Lohne,
bessere Arbeitsbedingungen, die Ver-
sorgung von Kindern und Alten etc.
Doch besitzen Klassenkdmpfe auch
eine Eigendynamik. Sie konnen zu
Lern- und Radikalisierungsprozes-
sen fiithren, bei denen auch das kapi-
talistische System als Ganzes infrage
gestellt wird. Als Kommunist:innen
ist es unsere Aufgabe, dass der Klas-
senkampf der Arbeiter:innen nicht
immer wieder gegen die vom Kapi-
talismus gesetzten Grenzen prallt,
sondern auf seine Uberwindung zielt.
Denn all diese Kimpfe - von klassi-
schen Arbeitskimpfen {iber Kimpfe
um Miete und Wohnen bis hin zu
Kiampfen um Gesundheit und Pflege
- haben das Potenzial, den Kapitalis-
mus grundlegend anzugreifen. Sich als
Klasse zu organisieren, bedeutet, sich
in der Vielfalt der Kimpfe das Verbin-
dende in den Vordergrund zu stellen
und gemeinsam zu kampfen.
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FEMINISMUS MIT KLASSE

WARUM WIR MARXISTISCHE FEMINIST:INNEN SIND

»Ohne Sozialismus keine Befreiung der Frau -
ohne Befreiung der Frau kein Sozialismus.”
Alexandra Kollontai

tik. Der Kampf fiir eine befreite Gesellschaft, in der

ein wirdevolles, selbstbestimmtes Leben moglich
ist, ist universalistisch. Das heif’t, er umfasst alle Men-
schen und ldsst sich nicht auf bestimmte Personengruppen
beschrinken. Die feministische Bewegung und auch ihre
Verbindung zu sozialistischer und kommunistischer Poli-
tik ist schon ziemlich alt. Viele Vorkdmpfer:innen haben
dabei mehr Rechte, Handlungsspielraiume und Anerken-
nung flir Frauen erkampft. Daher sind sie fiir uns positive
Bezugspunkte im Kampf um Selbstbestimmung. Doch
trotz aller Errungenschaften gehort die Unterdriickung
von Frauen und all denen, die sich nicht in die Kategorie
Frau oder Mann einordnen wollen und/oder konnen, auch
heute noch zu unserem Alltag. Dies auflert sich in struktu-
reller und direkter Benachteiligung und Diskriminierung
bis hin zu sexualisierter Gewalt, die heute noch immer ein
Massenphdanomen ist.

F eminismus ist ein zentraler Bestandteil unserer Poli-

Um zu verstehen, wieso wir den Kampf fiir Gleichberech-
tigung heute tiberhaupt noch fithren miissen, lohnt sich
ein Blick ins Herz des Kapitalismus. Zwar ist das Patriar-
chat - also das System der Frauenunterdriickung - viel
alter als der Kapitalismus selbst, jedoch findet im Kapi-
talismus eine ganz bestimmte Wechselwirkung zwischen
geschlechterspezifischen Herrschafts- und Machtverhalt-
nissen und 6konomischer Ausbeutung statt. Der patriar-
chale Kapitalismus stiitzt sich auf das Zusammenspiel von
zweiunterschiedlichen Sphiren. Auf der einen Seite gibt es
die Produktionssphire, in der die Menschen gegen Lohn
arbeiten. Hier zeigt sich eine Uberausbeutung weiblicher
Arbeitskraft exemplarisch sichtbar an der Gender-Pay-
Gap. Auf der anderen Seite steht die Reproduktionssphire,
die die Erneuerung und Aufrechterhaltung des menschli-
chen Lebens zur Aufgabe hat. Das passiert zum Beispiel,
indem wir Kindern grofiziehen. Reproduktion findet aber
auch dann statt, wenn beispielsweise gekocht und geputzt
wird, damit die Lohnarbeiter:innen iiberhaupt fahig sind,
in der Sphire der Produktion tatig zu sein. Im Kapitalis-
mus ist die Reproduktionssphare der Produktionssphire

strukturell untergeordnet. Das liegt daran, dass nur in der
Produktionssphare direkter Wert im kapitalistischen Sinne
produziert wird, der sich dann durch die Kapitalist:innen
angeeignet wird. Die Reproduktionssphire ist fiir den
Kapitalismus groftenteils uninteressant, solange die
Lohnarbeiter:innen Tag fiir Tag einigermaflen gesund
und leistungsfahig zur Arbeit gehen. Das soll am besten
mit moglichst wenig Kosten verbunden sein. In der Kon-
sequenz wird die Sphdre der Reproduktion in der Regel
abgewertet und teilweise unsichtbar gemacht.

Mit der Abwertung einer ganzen Sphire werden auch
alle, die in dieser Sphire arbeiten, abgewertet. Hier
bedient sich der Kapitalismus dann der Geschlechterun-
gerechtigkeit und rassistischer Unterdriickung. Es sind
vor allem Frauen und in Deutschland zunehmend auch
Migrant:innen, die in der Reproduktionssphdre (unbe-
zahlt) arbeiten. Thre Arbeit wird abgewertet, unsichtbar
gemacht oder als selbstloser Akt der Liebe dargestellt. Das
hat zum Beispiel das Geschlechterklischee zur Folge, dass
Frauen die Sorge um andere einfach ,,mehr liegt” und ,,sie
das doch gerne machen”. Es fiithrt aber sogar dazu, dass
ganze Berufszweige wie etwa die Pflege, in der liberwie-
gend Frauen und Migrant:innen arbeiten, schlecht bezahlt
werden. In der Sphire der Reproduktion zeigt sich die
patriarchale Unterdriickung aber auch an der gesellschaft-
lichen Kontrolle des weiblichen Korpers. Nur durch die
weibliche Gebarfahigkeit konnen neue Arbeiter:innen fiir
die kapitalistische Verwertung produziert werden. Dies
fithrt immer wieder zu Versuchen, die Selbstbestimmung
von Frauen tiiber ihren Korper z. B. durch Abtreibungs-
verbote einzuschrinken. Wenn wir das Zusammenspiel
von Produktion und Reproduktion genauer analysieren,
betrachten wir den Kapitalismus als Ganzes. Die kapitalis-
tische Ausbeutung, also das 6konomische Machtverhailtnis
in der Lohnarbeit, benotigt die Unterdriickung abseits der
sogenannten wirtschaftlichen Sphare. Damit ist Kapitalis-
mus nie reine Okonomie, sondern ein gesellschaftliches
Verhaltnis. Seine Strukturen bringen Machtbeziehungen
zwischen Menschen hervor - im Lohnarbeitsverhaltnis, in
der eigenen Wohnung, in der Schule, tiberall.

Doch was tun, wenn die Geschlechterunterdriickung so
tief in die kapitalistische Logik eingewoben ist? Fiir uns
ist klar: Frauenemanzipation darf nicht kapitalistisch ver-
einnahmt werden. Egal wie viele Girl Bosse es geben wird,

19




unsere feministischen Forderungen nach Selbstbestim-
mung und Gerechtigkeit konnen in der kapitalistischen
Welt nie in Gédnze durchgesetzt werden. Und trotzdem
lohnt es sich auch, fiir Verbesserungen im Hier und Jetzt
zu kampfen. Dazu zdhlen sowohl institutionelle Mafinah-
men, die erstritten werden als auch das Eingreifen in die
offentliche Debatte. Dazu zihlt aber auch das Schaffen eines
Bewusstseins bei uns selbst, was wir tun konnen, um Sexis-
mus und patriarchale Unterdriickung in unserem Alltag
und in unseren Strukturen nicht zu erneuern. Gleichzeitig
ist das aber auch ein hoher Anspruch, der nur mit dem
Eingestindnis glaubwiirdig ist, dass auch wir als Linke mit
patriarchalen Geschlechterrollen sozialisiert sind und uns
davon in einer patriarchalen Gesellschaft nicht vollstan-
dig befreien konnen. Vielversprechende Kampfe sehen
wir auch iiberall dort, wo die Abwertung der Reproduk-
tionssphdre infrage gestellt wird. Das passiert zum Bei-
spiel dann, wenn Krankenhausmitarbeiter:innen sich fiir

die Aufwertung ihrer Arbeit und die bessere Versorgung
ihrer Patient:innen organisieren oder Erzieher:innen und
Sozialarbeiter:innen am 8. Mirz, dem Frauenkampftag,
fiir mehr Entlastung und Lohn streiken.

Den Kampf gegen diese Verhiltnisse sollen Frauen nicht
alleine fiihren miissen. Unser Ziel ist es, dass alle den
Kampf gegen patriarchale Strukturen aus ihrer personli-
chen Situation ableiten und aus der eigenen Position inner-
halb der Gesellschaft fiihren. ,,Alle den gleichen Kampf “
zu fiihren, bedeutet aber, ihn sowohl ganz personlich, in
allen Lebensbereichen und aus dem eigenen Erfahrungs-
horizont heraus zu fiihren. Das heifdt aber auch, diesen
Kampf gemeinsam und in Verstandigung mit allen sich als
Frauen, Mianner, Inter-, Trans-, anders oder nicht definie-
renden Personen zu fithren und zu organisieren, die eine
Uberwindung der Verhiltnisse anstreben.




ANTIFASCHISMUS

AKTIV GEGEN ALTE UND NEUE RECHTE

)) Wir stellen den Kampf

erst ein, wenn auch
der letzte Schuldige vor den
Richtern der Volker steht!
Die Vernichtung des Nazis-
mus mit seinen Wurzeln ist
unsere Losung. Der Aufbau
einer neuen Welt des
Friedens und der Freiheit
ist unser Ziel. Das sind
wir unseren gemordeten
Kameraden, ihren

Angehorigen schuldig. ((

Schwur der Hiftlinge
von Buchenwald

Is am 8. Mai 1945 die militari-
Asche Niederlage Deutschlands

endlich feststand, war die
Bilanz des vom deutschen Faschismus
entfesselten Krieges in der Mensch-
heitsgeschichte beispiellos. Etwa 60
Millionen Menschen verloren in kiir-
zester Zeit ihr Leben, davon allein
mehr als 25 Millionen Biirger:innen
der iiberfallenen Sowjetunion. Sechs
Millionen Jid:innen wurden syste-
matisch vergast, erschlagen, erhingt,
erschossen. Politische Gegner:innen,
Sinti:zze und Rom:nja, Homosexu-
elle, Menschen mit Behinderung oder
von den Nazis als ,,asozial” diffamierte
Menschen wurden massenhaft Opfer
der faschistischen Herrschaft. Fiir uns
als Linke in Deutschland bleibt der
Schwur von Buchenwald auch tiber 70
Jahre nach der Befreiung vom Faschis-
mus historische Verpflichtung.

Weil es immer weniger Zeitzeug:innen
gibt, die aus erster Hand von den Ver-
brechen der deutschen Faschist:innen
und vom Widerstand erzahlenkénnen,
ist es fliir uns notwendig, zu erinnern
und zu handeln. Praktisch bedeutet
dies, rassistische Politik und men-
schenverachtende Einstellungen auch
heute zu bekimpfen, mit dem Wissen,
dass sie auch immer der Anfang von
etwas sein konnten, was wir uns nicht
vorzustellen wagen. Denn die Wur-
zeln des Nazismus sind im heutigen
Deutschland in keiner Weise besei-
tigt. Nicht nur wegen der personellen

Kontinuititen nach 1945, nicht nur,
weil Antisemitismus und Rassismus
immer noch erschreckend weit in der
Bevolkerung verbreitet sind, nicht nur
wegen der grofideutschen Besoffen-
heit der 1990er-Jahre, der neofaschis-
tischen Pogrome oder der Mordserie
des ,NSU" Sondern auch wegen der
Tatsache, dass die 6konomische Basis
des Faschismus, die Kapitalherrschatft,
bis heute nicht beseitigt ist.

WER YOM KAPITALISMUS
NICHT REDEN WILL...

Das Leugnen des Klassengegen-
satzes und die Unterordnung der
Arbeiter:innen unter das Kapital im
Interesse der ,nationalen Einheit"
sind zentrale Merkmale der NS-Ideo-
logie, einer vermeintlichen Volksge-
meinschaft und der faschistischen
Herrschaft. Die Tatsache, dass der
Faschismus von breiten Teilen der
deutschen Bevolkerung getragen und
unterstiitzt wurde, steht hierzu nicht
im Widerspruch. Der Faschismus
unterscheidet sich von der Militardik-
tatur gerade durch das ideologische
Moment und die Tatsache, dass eine
Durchdringung der Massen stattfin-
det. Voraussetzung fiir die Festigung
des faschistischen Regimes war die
weitgehende Vernichtung der sozi-
alistischen und kommunistischen
Arbeiter:innenbewegung als inne-
ren Feind und erbitterten Gegner
der Nazi-Herrschaft. Die Folgen sind
heute noch spiirbar. Die Schwiche




der Linken und die mangelhafte Verwurzelung in der
Arbeiter:innenklasse sowie die im europdischen Ver-
gleich schwache Protestkultur hierzulande sind auch das
Resultat dieser nahezu vollstindigen Zerschlagung der
Arbeiter:innenbewegung - einer Bewegung, die dem deut-
schen Kapital gefahrlich zu werden drohte. Das Biindnis
der deutschen Bourgeoisie mit der vor allem vom Klein-
biirgertum getragenen faschistischen Bewegung war durch
zwei Aussichten motiviert: Die griindliche Auspliinde-
rung Europas und der Welt sowie die Gewissheit, dass der
Kampf gegen den Marxismus ein zentrales Moment der
Ideologie der deutschen Faschist:innen darstellen wiirde.
Die Bekimpfung der Arbeiter:innenbewegung stand sehr
frith auf der Agenda zur ,Vereinfachung der Demokratie®,
worin eine Deckungsgleichheit in den Interessen des deut-
schen Kapitals mit der Programmatik der NSDAP deutlich
wird.

Uber Jahrzehnte war die Rolle des deutschen Kapitals als
Profiteur, Forderer und Finanzier des deutschen Faschis-
mus unbestritten. Die NSDAP brauchte nicht zuletzt die
finanzielle Unterstiitzung der deutschen Industrie, und
auch das Kapital hatte Interesse am Schulterschluss mit
den deutschen Faschist:innen, die ihnen Kontrolle tber
aufbegehrende Massen der Arbeiter:innen in Aussicht
stellen konnten. Den schrecklichen Gipfel des Nutzens,
den die Industrie aus der Herrschaft des Faschismus
ziehen konnte, stellt zweifelsohne die millionenfache
Versklavung von Zwangsarbeiter:innen in etlichen Kon-
zernen wie Thyssen, IG Farben, Carl Zeiss, RWE etc. dar.
Unternehmen wie WMF oder Leibniz berufen sich heute
noch stolz auf ihre Jahrhunderte lange Tradition, wobei in
der Unternehmensgeschichte verdichtige Locher in den
Jahren von 1939 bis 1945 klaffen. An einer Aufarbeitung
der Kollaboration der Industrie mit den Faschisten fehlt
es bis heute. Im Gegenteil inszenieren sich die deutschen
Unternehmer als Opfer eines nationalsozialistischen Fiir-
sorgestaates, der mit seinem Sozialwahn die Industrie
ausbluten wollte. Was fiir eine Beleidigung aller Opfer der
faschistischen Versklavung: die Profiteur:innen zu Opfern
zu machen! Doch auch heute wird dieses Narrativ gerne
in Anspruch genommen, um die eigene Unternehmens-
oder Familiengeschichte von Schuld freizusprechen.

Oft wird behauptet, dass es an Beweisen der Verbindung
von faschistischer Bewegung und Kapital mangele und der
biirgerliche Staat inzwischen ja mitunter gegen faschis-
tische Gruppierungen vorgehe. Dennoch sollte man
sich hiiten, den Schluss zu ziehen, das Blindnis mit dem
Faschismus sei fiir das Kapital keine Option mehr. Dieses
hat nicht jederzeit ein aktives Interesse am Faschismus. Fiir
das Kapital ist die biirgerliche Demokratie eine Moglich-
keit, Profit zu erwirtschaften. Wie die Geschichte jedoch
nicht nur in Deutschland, sondern auch in Spanien, Chile,
Italien oder Argentinien bewiesen hat, ist der Faschismus
fiir die Bourgeoisie eine Herrschaftsoption unter vielen,
die sie zu ziehen bereit ist, wenn sie sich in ihrer Existenz
bedroht sieht. Gerade in Krisenzeiten, wenn der Druck,
der auf den Lohnabhidngigen lastet, immer stirker wird,
die linke Opposition wiachst und fiir die herrschende
Klasse gefahrlich werden kann, wird der Faschismus zu
einer systemerhaltenden Option. Er steht fiir eine kom-
promisslose Politik gegeniiber der Linken und garantiert
durch die Intensivierung der Ausbeutung der Lohnab-
hingigen die Aufrechterhaltung der kapitalistischen Pro-
duktionsweise und der Eigentumsverhailtnisse. Wer die
Losung , Nie wieder Auschwitz!” daher ernst meint, muss
die Uberwindung des Kapitalismus zum Ziel haben.

DEM RECHTSRUCK ENTGEGENTRETEN

Das politische Klima und der offentliche Diskurs in der
BRD verschieben sich zunehmend nach rechts. Mit der
Fluchtbewegung vor allem aus dem Syrien-Krieg 2015
haben wir es wieder vermehrt mit rechten Massenbewe-
gungen wie Pegida oder Querdenken sowie Angriffen
auf Gefliichtete, Linke und Andersdenkende zu tun. Fiir
uns als Antifaschist:innen stellt sich die Frage, wie wir
auf diese Entwicklungen reagieren. Eins ist klar: Antifa-
schistische Politik darf sich nicht nur auf die Bekamp-
fung ,traditioneller” faschistischer Krifte beschrinken.
Neben klar neonazistischen Organisationen und Parteien
wie beispielsweise der NPD und dem III. Weg muss sich
eine linke Praxis mehr denn je mit neurechten Kriften
auseinandersetzen und einen effektiven Umgang finden.
Exemplarisch hierfiir steht die Partei , Alternative fiir
Deutschland® (AfD), die sich seit 2013 als neue politi-
sche Kraft rechts der CDU/CSU positioniert und auch als
parlamentarischer Arm eines rechten Massenphdanomens
fungiert. Die AfD ist heterogen und bietet unter anderem
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rassistischen, antifeministischen und
neoliberalen Positionen eine neue
politische Heimat. Zudem hat sie das
geschaftt, was andere rechte Orga-
nisationen bisher nicht dauerhaft in
diesem Ausmaf} vollbringen konnten:
Sie vereint in ihren Reihen den rechts-
konservativen, biirgerlichen Rand
mit einem offen faschistischen Fliigel,
der sich mittlerweile politisch in der
Partei durchgesetzt hat. So gelingt es
ihr, das gesellschaftliche Klima und
den politischen Diskurs weiter nach
rechts zu verschieben. Im Zuge dieses
Rechtsrucks fiihlen sich Rassist:innen
ermutigt, Brandanschlage auf Fliicht-
lingsheime durchzufiithren, wihrend
Faschist:innen auf offentlichen Ver-
anstaltungen ihre Inhalte scheinbar
biirgernah prisentieren und neue
Anhianger:innen gewinnen konnen.
Die heterogene Zusammensetzung
der Neuen Rechten vereint damit
Parlament und Strafle sowie rechts-
konservative Werte mit faschistischen
Inhalten. Zudem gelingt es ihnen, den
vorhandenen Rassismus in der Bevol-
kerung verstarkt anzusprechen und zu
mobilisieren. Auf diese Entwicklun-
gen miissen wir als Antifaschist:innen
reagieren, neue Strategien entwickeln
und diese umsetzen.

Um die Neue Rechten zu bekiampfen,
ist esin unseren Augen deshalb wichtig,
dass wir uns als antifaschistische Linke
nicht auf den notwendigen Abwehr-
kampf beschrinken. Vielmehr miissen
wir die soziale Frage stellen und ent-
schieden der forcierten Spaltung der
Lohnabhangigen entgegentreten. Wir

miissen in gesellschaftliche Kampfe
intervenieren und Widerspriiche auf-
zeigen. Fiir uns darf es keine Trennung
zwischen antifaschistischem Abwehr-
kampf und revolutiondrer Praxis
geben. Wir miissen die Kampfe ver-
binden und eine Perspektive jenseits
von Unterdriickung, Ausbeutung und
Rassismus aufzeigen. Viele Merkmale
der hiesigen Gesellschaftsordnung
miissen Gegenstand antifaschistischer
Kritik sein: die Abschottungspolitik,
die Selektion in Menschen, ,die uns
nutzen’, und Menschen, ,,die uns aus-
nutzen’, die Standortkeule, also die
Forderung nach Bescheidenheit im
Arbeitskampf im ,nationalen Inter-
esse”, Sozialabbau, aggressive Auflen-
politik, repressive Innenpolitik. Denn
all dies - Leistungszwang, Konkurrenz-
druck, Verwertungslogik usw. - schafft
ein gesellschaftliches Klima, in dem
die Faschist:innen mit ihrer Hetze auf
fruchtbaren Boden stoflen konnen.
Als klassenbewusste Linke miissen
wir betonen, dass ein politischer
Rechtsruck fiir die grofie Mehrheit der
Menschen keine Verbesserung ihrer
Lebensverhiltnisse bedeutet, sondern
im Gegenteil nur einem hochst tiber-
schaubarem Teil nutzt.

Unserer Einschatzung nach besteht
durchaus die Gefahr, dass im Zuge
einer voranschreitenden Okonomi-
schen Krise, einer deutlichen Ver-
schlechterung der Lebensverhiltnisse
und zunehmender sozialer Ausein-
andersetzungen faschistische Krifte
als eine mogliche Absicherung der
herrschenden Klasse von dieser unter-

stiitzt werden. Aber das ist nur eine
der denkbaren Varianten einer autori-
tairen Wende. Insbesondere die Trans-
formation biirgerlicher Demokratien
in Polizeistaaten, die repressiv nach
innen und kriegerisch nach auflen
agieren, scheint eine Option zu sein
und kann durch die Strukturen der
Neuen Rechten begiinstigt werden.
Durch ihre Scharnierfunktion hat sie
eine groflere Reichweite und die AfD
als ihr parlamentarischer Arm ist in
der Lage, Themen im gesellschaftli-
chen Diskurs zu setzen. So wirkt die
Neue Rechte daran mit, ein allgemei-
nes Bedrohungsszenario aufzubauen
und autoritire Antworten darauf als
alternativlos darzustellen. In Zukunft
miissen wir uns unseren politischen
Gegner:innen auch auf der Strafle
entschlossen entgegenstellen. Unsere
antifaschistische Arbeit darf sich nicht
nur auf eine rein theoretische Ausei-
nandersetzung beschrinken. Dabei
miissen wir stets auf aktuelle Entwick-
lungen reagieren, uns mit moglichen
Biindnispartner:innen vernetzen und
gegen Versuche der Rechten, in der
Offentlichkeit aufzutreten, mit aller
Entschlossenheit vorgehen. Die Parole
,Kein Fuflbreit den Faschisten!” ist
uns praktische Verpflichtung.




STADT FUR ALLE

zur Miete. Wohnungsnot, Mietenwahnsinn und
Verdriangung sind auch am Fufle des Schwarzwaldes
langst Realitat. Freiburg hat schon jetzt die vierthéchsten
Mietpreise Deutschlands und auch hier in der Stadt steigen
die Mieten munter. Dadurch wird die Belastung der einzel-

Etwa die Halfte der Haushalte in Deutschland wohnt

GEGEN DEN PROFITWAHNSINN & SEINEN MIETMARKT

gilt die Logik des freien Marktes, in der die Profitmaximie-
rung der Immobilienbesitzer:innen und Investor:innen
zahlt, nicht das Grundbediirfnis und Grundrecht auf ein
wiirdevolles Wohnen und Leben.

nen Haushalte immer gréfer. Hinzu kommt: Das Angebot WEG MIT DER
stimmt nicht mit der Nachfrage tiberein. Weil gerade die ENTEIGNUNGSMASCHINE MIETMARKT

Immobilienwirtschaft vor allem im ,hoéheren Segment®
baut, gibt es viel zu wenig bezahlbare Wohnungen. Dieser
ungedeckte Bedarf nach vergleichsweise giinstigen Mieten
wird immer grofler. Gerade in der Mietkostenbelastung
wird eine soziale Schieflage deutlich: Denn umso reicher
die Menschen sind, umso weniger von ihrem Haushalts-
einkommen miissen sie fiir ihre Miete aufwenden.

WARUM DER MARKT VERSAGEN MUSS,
WENN ES UM UNSERE BEDURFNISSE GEHT

Dass der Mietmarkt nicht im Sinne der Menschen funk-
Dass der Mietmarkt nicht im Sinne der Menschen funk-
tioniert, spiiren alle, die hier in der Stadt eine Wohnung
suchen. Der kapitalistisch organisierte Wohnungsmarkt
ist nicht in der Lage, die Menschen mit bezahlbarem
Wohnraum zu versorgen. Denn die Immobilienbranche
und ihre Investor:innen sind nicht an einer sozialen Stadt
und den Bediirfnissen der Bewohner:innen, sondern nur
an ihren eigenen Gewinnen interessiert. Das zeigt etwa
der fithrende Immobilienkonzern Vonovia SE, der ange-
sichts steigender Baukosten und Bauzinsen wohl auf sein
groflspurig angekiindigtes Neubauprogramm verzichten
kann, nicht aber auf die Dividenden der Aktiondr:innen
- finanziert durch die Mietzahlungen der Mieter:innen.
Wer bei Vonovia wohnt, weif$ nur zu gut, dass die gangi-
gen Mittel zur Profitsicherung neben den tiblichen Neben-
kosten-Tricksereien auch regelmiflige Mieterh6hungen
sind. Doch nicht nur Vonovia mit rund 3.000 Wohnungen
in Freiburg ist an steigenden Profiten interessiert — auch
regionale, private Unternehmen wie Sauer Wohnbau &
Immobilien GmbH oder Unmiissig mischen hier mit.
Und dies oft mit menschenunwiirdigen Praktiken. Es zeigt
sich also: Der Wohnungsmarkt kann und will auch nicht
die Bediirfnisse aller Menschen befriedigen. Geld auf dem
Wohnungsmarkt zu verdienen und eine lebenswerte Stadt
aufzubauen - das sind zwei grundverschiedene Dinge. Es

So lange Grund und Boden, Hauser und Wohnungen,
»Objekte der Rendite” sind, so lange ist der Mietmarkt
nichts anderes als eine Enteignungsmaschine. Denn mehr
denn je entscheidet der Besitz von Wohneigentum darii-
ber, ob die eh schon karge Rente wenigstens ein halbwegs
akzeptables Leben ermoglicht oder ob Menschen auch im
hohen Alter zur Lohnarbeit gezwungen werden. Auf Mark-
ten zdhlen weder Bediirfnisse noch Bedarf, sondern einzig
und allein wirtschaftliche Interessen. Gemaf? des Prinzips
des Kapitalismus geht es darum, maoglichst viel Profit zu
erwirtschaften — auf Kosten der Mieter:innen. Wohnen ist
daher auch eine Klassenfrage. Denn die Dividendenaus-
schiittung fiir die Aktiondr:innen, die auf der Arbeit der
Klasse der Lohnabhidngigen beruht, ist eine Enteignung.
Hier findet eine Umverteilung von unten nach oben statt,
die angesichts steigender Mieten immer weiter an Fahrt
gewinnt. Anstatt zuzulassen, dass wir alle unter die Rader
des kapitalistischen Wohnungsmarktes geraten, gilt es, die
Logik von Privateigentum und Profit zuriickzudrangen.

WIR STELLEN EIGENBEDARF,
FUR EIN ENDE DER PROFITLOGIK

Es gibt Spielraume vor Ort, etwa indem kommunale Woh-
nungsunternehmen konsequent nach den Bediirfnissen
der Menschen in der Stadt bauen und ihre Bestiande auch
so bewirtschaften. Aber auch, indem wir uns vor Ort
zusammen schlieffen und gemeinsam aktiv werden - und
dabei auch die Eigentumsfrage stellen. Denn wie Besitz
und Eigentum verteilt sind, ist kein Naturgesetz, sondern
kann auch kollektiv geindert werden. Wenn wir uns die
Spirale der Mietpreissteigerungen anschauen, mit all ihren
verheerenden Folgen wie Zwangsraumungen, Obdachlo-
sigkeit, Verdrangung und Ausgrenzung, ist das auch bitter
notig.

Fiir einen wichtigen Schritt davor, hin zu einem Ende der
Profitlogik in der Wohnfrage, halten wir die Rekommuna-
lisierung. Das meint die Wiederaneignung von Wohnun-
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gen und Grundstiicken durch Stadte
und Gemeinden, die dadurch wenigs-
tens ein Stiick weit in die Hande der
Bevolkerung gelegt werden. In diesem
Zusammenhang ist es schier unglaub-
lich, dass nach den massiven Wohn-
bauprogrammen der 70er-Jahre eine
Welle der Privatisierungen in den
90ern folgte. Das rdacht sich iiber-
all dort, wo ein Grofiteil offentlicher
Wohnungsbestiande verkauft worden
ist. Nun muss diese neoliberale Pri-
vatisierungswelle samt ihrer Auswir-
kungen miithsam riickgiangig gemacht
werden. Auch in Freiburg sollten
2006 die Bestinde der kommunalen
Wohnungsbaugesellschaft Freiburger
Stadtbau verkauft werden, was durch
den Widerstand Tausender verhindert
werden konnte. Sonst wire die Situ-
ation hier in der Stadt auf jeden Fall
noch schlimmer.

Langfristig geht es darum, die kapita-
listische Marktlogik und ihr Eigentum
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zuriickzudrangen und abzuschaffen.
Angesichtsder Auswirkungen diekapi-
talistische Logik auf dem Mietmarkt
gilt: Auch Enteignungen sind legitim,
denn Wohnen ist ein Menschenrecht!
Enteignungen sollen zu einem grund-
legenden Wandel der Funktion der
Wohnungen fithren, weg von Pro-
fitgenerierung hin zur Wohnraum-
versorgung. Dieser Schritt muss mit
einer Vergesellschaftung einhergehen.
Unter Vergesellschaftung verstehen
wir die kollektive (Wieder-)Aneig-
nung von Wohnraum, Infrastruktu-
ren und Orten, die im Kapitalismus
in privaten Hinden liegen und unter
dem Zwang der Verwertung stehen.
Dabei geht es nicht (nur) darum, sie
in stadtisches Eigentum und Verwal-
tung zu uberfiihren, sondern sie fiir
die gesamte Gesellschaft zur Verfii-
gung und unter ihre demokratische
Kontrolle zu stellen. Dazu gehort auch
mehr kollektive Selbstverwaltung.

Vergesellschaftung ist dabei Ziel und
Prozess: die gemeinsame Aneignung
von Giitern und Infrastrukturen, die
im Kapitalismus unter dem Diktat der
Profitlogik stehen.

Fiir unsere langfristigen Ziele sind die
Abschaffung des Kapitalismus und
der Aufbau des Kommunismus not-
wendig. Aber auch fiir die Schritte
in diese Richtung gilt es, Teilerfolge
zu erzielen und Gegenmacht von
unten aufzubauen. Wenn wir uns
zusammenschlieffen und gemeinsam
handeln, konnen wir der Verwertungs-
logik, den Immobilienkonzernen und
der neoliberalen Stadt(politik) etwas
entgegensetzen! Es gilt Strukturen in
unseren Vierteln schaffen, in denen
wir uns selbst zu Widerstand ermich-
tigen und Zwangsraiumungen ebenso
entgegentreten konnen wie der nachs-
ten Mieterhohung oder Nebenkosten-
steigerung.




THERE IS NO PLANET B

DAS KLIMA IM KAPITALISMUS

er Weltklimarat schreibt
Dzuletzt in seinem Bericht
2022: ,,Die Zeit zu handeln ist
jetzt”. Ein ganzes Kapitel des Berichts
tragt die Uberschrift , Systematische
Transformation® - zwischen den
Zeilen ist dieser Bericht kaum weniger
als ein Aufruf zur Revolution. Denn
obwohl seit Jahrzehnten klar ist, dass
die Treibhausgasemissionen sinken
miissen, sind sie bis zuletzt gestiegen.
Mit den derzeitigen Klimaschutzmaf3-
nahmen werden alle wichtigen Lander
ihre eigenen Ziele verfehlen und die
Welt im Jahr 2100 wohl eher auf 3,2
Grad zusteuern. Weiter wie bisher ist
also definitiv keine Option. Noch lie3e
sich Allerschlimmstes verhindern,
wenn radikal umgesteuert wiirde.
Doch das Klima reagiert trage,
manche Folgen sind schon jetzt nicht
mehr aufzuhalten - mit mehr Hitze-
wellen, Starkregen, Flutkatastrophen
und Waldbranden werden wir leben
miissen. Viele miissen es heute schon.
Die Folgen der Klimakrise treffen vor
allem die Armsten - fiir die Emissio-
nen und damit fiir die Erderwdarmung
sind aber weiterhin vor allem reiche
Menschen verantwortlich. So verur-
sachen die wohlhabendsten 10 Pro-
zent der Weltbevolkerung zwischen
34 und 45 Prozent aller Treibhaus-
gasemissionen. Blickt man zuriick,
ist diese Ungerechtigkeit sogar noch
deutlicher. Zwischen 1850 und 2019
waren die ,,am wenigsten entwickelten
Lander” fiir nur 0,4 Prozent der Emis-
sionen verantwortlich. Die Reichen
rauben den Armen ihre 6kologischen
Lebensgrundlagen - das gilt welt-
weit betrachtet, aber auch innerhalb

des Globalen Nordens. Das reichste
Prozent der EU-Biirgerinnen erzeugt
etwa 10 Mal so viele CO*-Emissionen
wie die drmere Hilfte der Bevolkerung
und mehr als 20 Mal so viele wie die
armsten 5%.

Im Kapitalismus wird durchaus auf
Probleme wie Umweltzerstorung
reagiert. Die Herrschenden wollen
spatestens seit der Jahrtausendwende
unter dem Schlagwort ,Green Eco-
nomy“ Okonomie und Okologie mitei-
nander versohnen: So werde die Natur
geschiitzt und die Armut reduziert,
das Wirtschaftswachstum gestarkt,
und es entstiinden gute Arbeitsplatze.
Aber das geschieht weitgehend unter
Kontrolle und gemaf den Bediirfnis-
sen der Unternehmen und der Vermo-
genden. Daher sind eine grundlegend
andere Energiebasis und hohere Effi-
zienz von Produktion und Produk-
ten zwar durchaus denkbar - aber
nur wenn es etwas zu verdienen gibt.
Die fortschreitende Naturzerstérung
wie auch zunehmende Konflikte und
soziale Ungleichheit zeigen allerdings:
Der kapitalistische Wachstumszwang
macht der Green Economy einen
Strich durch die Rechnung. Sie ver-
sohnt die Unternehmen nicht mit dem
Klima und Oben nicht mit Unten.

Angesichts wachsender Miillberge,
steigender Meeresspiegel und ver-
gifteter Boden erscheint fiir viele die
Option attraktiv, durch unsere Kon-
sumentscheidungen in die Ordnung
der Welt einzugreifen. Beim Einkau-
fen konnten wir als Konsument:innen
dariiber abstimmen, was wie und wo




produziert wird. Die Vorstellung, dass
es reichen wiirde, wenn jeder nur
etwas griindlicher vor seiner eige-
nen Haustiir kehrt, entspricht dabei
genau der Kernbotschaft des Neoli-
beralismus ,,Du kannst dein Leben
dndern, aber sonst nichts.” Wer fiir
einen Okologisch bewussten Konsum
pladiert, kann nebenbei mit dem
Finger auf jene zeigen, die dies nicht
zu ihrem Anliegen machen - meist
Menschen mit niedrigem Einkom-
men. Die Kapitalistinnen setzen so
auf zwei zentrale Kennzeichen unse-
rer politischen Gegenwart: die Macht-
losigkeit der groflen Masse und die
unermiidliche Tendenz der Mittel-
schicht, politische Fragen in morali-
sche umzudeuten. Im selben Mafle,
in dem es uns als Arbeiter:innen
erschwert wird, in die Ordnung der
Welt einzugreifen, wird uns die entlas-
tende Illusion eingeflof3t, wir konnten
sie durch Konsum gestalten. Indem
die Konzerne den Klimaschutz auf die
Individuen herunterbrechen, nutzen
sie unsere Sorgen um die Zukunft
aus und lenken von den zerstoreri-
schen Folgen ihrer eigenen Profite ab.
Aufmerksamkeit wird nicht auf die
Hebelpunkte in den CO?-intensiven
Sektoren wie in der Kohleindustrie
gelenkt, an denen durch politischen
Druck - und gegen die Profitinter-
essen der groflen Eigentiimer:innen
von Maschinerie und Rohstoffen -
Veranderungen erzwungen werden
miissen, sondern auf den Lebensstil
und die Entscheidungen Einzelner.
Klimadiskussionen rutschen vom
Politischen ins Personliche. Dabei
ist die Konsument:innenmacht nicht
nur zutiefst undemokratisch, weil sie

proportional zur Grofle des Porte-
monnaies zunimmt. Die massen-
hafte Zerstérung von Waren durch
Amazon, die Milldeponien unver-
kaufter Klamotten in den Wiisten der
Welt oder die Leerfliige der Airlines
wihrend der Corona-Pandemie zeigen
auch, wie weitgehend die Produktion
heute von der tatsichlichen Nach-
frage abgekoppelt ist. Die Macht der
Konsument:innen ist oft illusorisch,
weil sie ein wesentliches Element
kapitalistischer Produktion ignoriert:
ohne Wachstum, ohne Profite keine
Produktion. Solange Land, Rohstoffe,
Maschinen und Kapital im Besitz
privater Konzerne liegen und ihre
Profitabilitit die politische Mafigabe
darstellt, wird der Planet reiner Nutz-
gegenstand und Miillhalde bleiben.

Der Widerspruch zwischen unendli-
chem Wirtschaftswachstum und der
Endlichkeit unseres Planeten tritt
im Angesicht der Klimakrise immer
weiter hervor. Nach Karl Marx unter-
grabt der Zwang zur Profitmaximie-
rung permanent die Quellen allen
gesellschaftlichen  Reichtums: die
Natur und die menschliche Arbeits-
kraft. Wir als kommunistische Linke
miissen daher zum einen klar machen,
dass der Weg fiir eine Welt, in der die
Menschen ihr Verhiltnis zur Natur
nach demokratischen, solidarischen
und wirklich nachhaltigen Maf3stiben
gestalten, nur frei ist, wenn der kapi-
talistische Wachstumszwang abge-
schafft wird. Zum anderen miissen wir
der herrschenden Klimapolitik eine
eigene Idee des Umgangs mit der Welt
entgegensetzen, die auch der grofien
Mehrheit etwas zu bieten hat.



WIE DIE WOLKE DEN REGEN

KAPITALISMUS & KRIEG

it der antifaschistischen Parole aus der Zeit nach
M dem zweiten Weltkrieg ,,Nie wieder Faschismus,

nie wieder Krieg!” im Hinterkopf sehen wir uns
nach wie vor einer von Krieg gepriagten Welt gegeniiber.
Dies lasst sich nicht andern, indem wir in unserer bishe-
rigen Gesellschaftsordnung vermehrt auf ,,zivile Konflikt-
l6sungen” und die ,regelbasierte internationale Ordnung”
mit ihren Institutionen setzen oder lediglich versuchen,
Riistungsexporte einzuschrianken - es braucht den revo-
lutiondren Bruch mit dem Kapitalismus, der den Krieg in
sich tragt ,wie die Wolke den Regen” (Jean Jaures).

Das Streben nach Profit ist fiir das Kapital eine Notwen-
digkeit, ein Naturgesetz des Kapitalismus. Kapitalist:innen
missen,um ihreigenes Bestehen als solche zusichern, stian-
dig neue Markte erschlieflen, stindig profitablere Verwer-
tungsmoglichkeit und giinstigere Rohstoffquellen finden.
Heute haben die kapitalistischen Liander die Welt durch
Kolonisierung und Unterdriickung in ihre Einflussberei-
che aufgeteilt. Es konnen keine neuen Mirkte erschlossen
werden, jede Ausdehnung eines Einflussbereichs bedeutet
die Einschrankung eines anderen. Es beginnt die stan-
dige Neuaufteilung der Welt unter den Imperialist:innen.
Der stindige 6konomische Kampf um Einflussgebiete ist
die Vorstufe zum Krieg, imperialistische Biindnisse nur
Atempausen zwischen militarischen Auseinandersetzun-
gen. Wenn die Jagd nach dem Maximalprofit nicht mehr
mit nicht militdrischen Mitteln, wie Kreditvergaben oder
Handelsabkommen verfolgt werden kann, ist diese Atem-
pause vorbei.

Das Profitinteresse der Kapitalist:innen am Krieg zeigt
sich dabei in zwei Gestalten. Einerseits stellt Krieg fiir das
Kapital ein Mittel dar, die in den globalen Markt integ-
rierten Gebiete der Welt neu aufzuteilen, wirtschaftliche
Anspriiche auf diese Gebiete zu begriinden oder zu ver-
teidigen. Andererseits bringt Krieg ungeheuer hohe Pro-
fite fiir einzelne Groflkapitale z. B. die Riistungsindustrie
mit sich. Diese beiden kapitalistischen Mechanismen des
Krieges zeigen sich historisch eindriicklich am Ersten und
Zweiten Weltkrieg: Zu Beginn des 20. Jahrhunderts waren
verschiedene Wirtschaftszweige weltweit unter einigen
wenigen Grof3kapitalen verteilt. Ebenso hatten die impe-
rialistischen Machte die Welt und ihre Markte in Form
der unterdriickerischen Kolonialherrschaften aufgeteilt.

Die Vormachtstellung Englands und Frankreichs hierbei
passte vor allem den deutschen Imperialist:innen und
ihren Verbiindeten nicht und der Krieg bot einen will-
kommen Weg, die eigene Vormachtstellung in der Welt zu
demonstrieren. Es ist offenkundig, dass der Groflenwahn
der kolonialen Expansion aller Kriegsparteien auch neues
Futter fiir die eigene Profitmaschinerie liefern sollte. Sei
es in Form von Rohstoffen, Handelsrouten, Markten oder
Arbeitskraft. Auch die grofindustriellen Kapitalist:innen
konnten sich wahrend der Kriegsjahre die Hande reiben:
Die Riistungs- und Rohstoftkapitale der USA konnten
allein in den Kriegsjahren von 1914 bis 1918 ihren Profit
um ein Vielfaches vergrofiern.

Die gleichen Riistungskapitale - verbunden mit der Riis-
tungsindustrie in England, Frankreich, Schweden und
Deutschland - spielten eine nicht zu unterschiatzende Rolle
in der Vorbereitung des Zweiten Weltkrieges, da es nicht
zuletzt ihre Gier war, die die Kriegslust des faschistischen
Regimesin Deutschland befeuerte. Eine Intervention gegen
Genozid und Verbrechen gegen die Menschlichkeit, die
die Faschisten begingen, sahen die Westmachte lange als
nicht notig an, ein Staat konne ja mit seinen Biirger:innen
machen, was er fiir richtig halte. Erst als der Faschismus
in Europa um sich schlug und die Stellung der eigenen
Groflkapitale oder ihrer Kooperationen bedrohte, sahen
die Westmachte eine Intervention als unabdingbar an. Bei
aller Dankbarkeit tiber die Mitwirkung der Westmachte an
der Befreiung vom Faschismus gilt es festzuhalten, dass sie
nicht mafgeblich aus moralischer Verpflichtung, sondern
aus profitgeleitetem Eigeninteresse handelten.

Nach Jahrzehnten der Zuriickhaltung und der Unterord-
nung auflerhalb Europas unter die USA lasst sich in den
vergangenen Jahrzehnten eine wachsende Bereitschaft des
deutschen Imperialismus feststellen, die eigenen aufen-
politischen Interessen auch militarisch durchzusetzen.
Durch Nutzung der EU zum Aufbau eines mitteleuropa-
ischen Wirtschaftsraums konnte Deutschland zur Hege-
monialmacht in Europa aufsteigen. Fiir die Sicherung
der Profitinteressen des deutschen Kapitals ist diese neue
Bereitschaft unerlasslich geworden, wenn es sich auch auf
globaler Ebene behaupten will. Diese Tendenz hat sich
seit dem Beginn des Krieges um die Ukraine noch einmal
deutlich beschleunigt. Im Rahmen der verkiindeten
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»Zeitenwende® und einer angeblich
~wertegeleiteten Auflenpolitik® sei es
nun an der Zeit fiir eine ,neue Wehr-
haftigkeit”. Gewaltige Investitionen
in die Aufriistung der Bundeswehr
wurden angestofien und und bisherige
Beschrankungen fiir Riistungsexporte
in Kriegsgebiete fallen gelassen. All
dies steht auch im Kontext der zuneh-
mend kriegstrachtigen Konfrontation
des bisher dominanten NATO-Blocks
mit dem aufstrebenden chinesischen
Imperialismus und dessen russischen
Verbiindeten.

Auch heute fordern Kriege linke Poli-
tik daher immer wieder heraus, teil-
weise zwar mit anderen Akteurinnen,
aber mit den gleichen alten Motiven.
Sei es nun der Krieg der USA im Irak,
der Besatzungskrieg der NATO in
Afghanistan, der Ausloschungskrieg
der Tirkei gegen die Kurdi:zinnen
oder der Stellvertreterinnenkrieg in

der Ukraine, der auf den russischen
Angriff folgte, all das erfordert von uns
eine Positionierung anhand einer anti-
imperialistischen Linie. Abgrenzen
miissen wir uns dabei einerseits von
einer platten Positionierung im Sinne
von ,,der Feind meines Feindes®. Weder
das russische Oligarchenregime, noch
die iranische Klerikaldiktatur sind fiir
uns positive Bezugspunkte, nur weil
sie in einem Konflikt mit dem US-
Imperialismus stehen. Andererseits
lehnen wir genau so strikt einen posi-
tiven Bezug auf den ,,Menschenrecht-
simperialismus® der NATO-Staaten
mit seinen Millionen Toten ab, der die
realen Kriegsinteressen dieser Staaten
ausblendet und der Kriegspropaganda
des heimischen Imperialismus auf den
Leim geht.

Unsere Solidaritat gilt nicht kapitalis-
tischen Nationalstaaten, sondern den
Opfern imperialistischer Kriege. In

diesem Sinne muss sie eine internati-
onale Klassensolidaritit sein und gilt
emanzipatorischen Befreiungskamp-
fen. Eine solche Solidaritdt ist weder
symbolische Geste noch selbstlose
Unterstiitzung, sondern praktische
Intervention gegen die Kriegstreiber
vor der eigenen Haustiire. Die Soli-
daritit mit dem kurdischen Befrei-
ungskampf bietet hierfiir Beispiele wie
Mobilisierungen gegen deutsche Riis-
tungskonzerne und ihre Exporte in die
Tiirkei, Aktionen gegen die Zusam-
menarbeit der deutschen Regierung
mit den tiirkischen Faschist:innen oder
der Einsatz gegen das PKK-Verbot. So
konnen wir als Linke an einer revo-
lutiondren Politik arbeiten, die einen
Bruch mit dem gesamten kriegstrach-
tigen Kapitalismus darstellt. Denn wie
schon Karl Liebknecht wusste: ,,Der
Hauptfeind steht im eigenen Land!”



INTERNATIONALISMUS

DEN ROTEN FADEN SPINNEN

arx und Engels analysierten schon vor tiber 170
M]ahren: »,Das Bediirfnis nach einem stets aus-

gedehnteren Absatz fiir ihre Produkte jagt die
Bourgeoisie iiber die ganze Erdkugel. Uberall muss sie
sich einnisten, iiberall anbauen, {iberall Verbindungen
herstellen®, wie. Im 21. Jahrhundert hat die kapitalistische
Globalisierung ihren bisherigen Hohepunkt erreicht. Die
anhaltende neoliberale Offensive des Kapitals bedeutet
weitere Internationalisierung der Produktion bei gleich-
zeitigem systematischen Sozialabbau. Sie fithrt damit zu
obszonen Formen der Ungleichheit sowie katastrophalen
Auswirkungen auf die Umwelt. Doch trotz des scheinbar
unaufhaltsamen Siegeszuges des Neoliberalismus sind wir
mit unserem Widerstand gegen den Kapitalismus nicht
alleine. Auf der ganzen Welt organisieren sich Menschen
und kdampfen fiir eine befreite Gesellschaft und gegen die
Ausbeutung von Mensch und Natur.

Diese Kiampfe konnen wir nicht getrennt von unserer
Politik hier vor Ort betrachten. Sie sind vielfaltig und mit
unterschiedlichsten Problemen konfrontiert, doch sie alle
richten sich gegen verschiedene Auswirkungen des Kapi-
talismus. Jede Schwichung der neokolonialen Ausbeutung
in Asien, Afrika oder Lateinamerika ist eine Schwiachung
des imperialistischen Systems, das eben von dieser Aus-
beutung und Auspliinderung abhingig ist. Internationale
Solidaritit ist deshalb fiir uns keine hohle Phrase: Es ist
unerldsslich, zu den Menschen zu blicken, die dhnliche
Ziele verfolgen wie wir und sich organisieren. Es gilt uns
zu solidarisieren, zu unterstiitzen und von den Kiampfen
anderer zu lernen - im Bewusstsein, dass der Erfolg der
Befreiungskdmpfe in den ausgebeuteten Lindern eine
Bedingung fiir die Uberwindung des globalen Kapitalis-
mus ist.

Ein beeindruckendes Beispiel fiir die Notwendigkeit
internationaler Solidaritat ist aktuell die Revolution in
Rojava und damit der Versuch, basisdemokratische und
geschlechtergerechte Selbstverwaltung unter schwie-
rigsten Bedingungen zu realisieren. Dieses Projekt hat
eine wertvolle Strahlkraft fiir die gesamte Region - und
dariiber hinaus. Fiir uns als Internationalist:innen ist in
diesem Zusammenhang besonders relevant, dass auch die
deutsche Regierung die kurdische Befreiungsbewegung
bekdmpft: zum einen durch die aktive Unterstiitzung der
Tiirkei sowie durch Repression gegen Kurd:innen im eige-
nen Land. Mit deutschen Panzern, Gewehren und Pistolen
schiefdt die tiirkische Regierung gegen Aktivist:innen und
Zivilist:innen in der Tiirkei und Kurdistan, wahrend die
deutschen Repressionsbehdrden vielen in der BRD leben-
den Kurd:innen die Teilnahme am politischen und kultu-
rellen Leben verwehren. Solidaritéitsarbeit darf sich also
nicht in Bekenntnissen erstrecken, sondern bedeutet fiir
uns konkret die Auseinandersetzung mit dem deutschen
Imperialismus. Wir haben aber nur eine Chance, wenn
wir unsere auf nationaler Ebene ausgetragenen Kampfen
in einen internationalen Zusammenhang stellen. Auch
deshalb wehren wir uns gegen alle Versuche, den Wider-
stand gegen die neoliberale Weltordnung anhand rassis-
tischer und nationalistischer Grenzziehungen zu spalten
und Menschen gegeneinander auszuspielen. Deswegen
sind wir der Uberzeugung, dass uns unser Streben nach
einer befreiten Gesellschaft verbindet - ohne die jeweili-
gen Kontexte und die unterschiedlichen Voraussetzungen
fiir diesen Kampf auflen vor zu lassen.




ERINNERN HEISST HANDELN

LINKE GESCHICHTSBEZUGE IM RINGEN
UM DIE KOMMENDE WELT

) Wir Uberlebenden
von Auschwitz und
anderen Massenvernich-
tungslagern verurteilen den
Miflbrauch, den Sie und
andere Politiker mit den
Toten von Auschwitz |...]
betreiben. Was Sie tun, ist
eine aus Argumentationsnot
fiir Ihre verhdangnisvolle
Politik geborene Verharm-
losung des in der bisherigen
Menschheitsgeschichte
einmaligen Verbrechens.
...] Weltfrieden und inter-
nationale Sicherheit werden
jetzt gefahrdet, indem gegen
ein Grindungsmitglied der
UNO Krieg geftihrt wird,
Krieg von deutschem Boden
aus [...]. Sich als Begriin-
dung fiir einen solchen
Krieg auf Auschwitz

: «
zu berufen, ist infam.

Esther Bejarano, Peter Gingold,
Kurt Goldstein und andere

uch wenn sich die meisten
Menschen wohl eher ein Ende

der Menschheit vorstellen
konnen als ein Ende des Kapitalismus,
so ist er doch nichts Unabénderliches.
Als von Menschen geschaffen, kann
der Kapitalismus genauso durch ihr
Handeln verschwinden. Das bedeutet
nicht, dass wir uns einfach zuriickleh-
nen und auf den Zusammenbruch des
Kapitalismus warten konnen. Viel-
mehr liegt es an uns. Um in aktuellen
Auseinandersetzungen den Durch-
blick zu behalten, lohnt der Blick
zuriick. Es bedarf des Aufbauens auf
den Erfahrungen vergangener Kampfe
und Bewegungen. Dafiir vertrauen
wir auf das kollektive Gedichtnis der
Linken. Erinnern meint fiir uns dabei
weder sinnentleertes Ritual noch die
Beschiftigung mit Geschichteim Sinne
der biirgerlichen Wissenschaft: Erin-
nern ist fiir uns immer die Aneignung
und Verteidigung unserer Geschichte.
Erinnern heifdt fiir uns immer auch
kdampfen. Dies bedeutet nicht nur, dass
uns unsere Geschichte antreibt, moti-
viert und uns Verpflichtung ist, son-
dern auch, dass wir als Linke um die
Deutungshoheit unserer Geschichte
kimpfen miissen. Und genau auf
diesem Gebiet sehen wir gravierende
Entwicklungen im Gange.

»+DER VERGANGENHEIT EINE ZKUNFT*
UNSERE GESCHICHTE ANEIGNEN...

In jlngster Vergangenheit werden
wir immer starker mit einer rech-
ten Umdeutung der Geschichte kon-
frontiert, die sich oft hart an der
Grenze zum Revisionismus befindet,

da sich die Opfer des Faschismus
kaum mehr gegen ihre Vereinnah-
mung wehren konnen. Je weniger
Menschen ihre moralische und poli-
tische Autoritit als antifaschistische
Widerstandskampfer:innen in die
Waagschale der geschichtlichen Aus-
einandersetzung werfen konnen,
desto mehr sind wir gefordert, unsere
Geschichte lebendig zu halten. Dies
beinhaltet die Einnahme eines Klas-
senstandpunkts auch im Ringen um
die Geschichtsbilder. Auf die ebenso
bewegende wie wortgewaltige Unter-
stitzung von Uberlebenden von
Auschwitz und anderen Massenver-
nichtungslagern, die 1999 anliss-
lich der ersten offenen militirischen
Beteiligung Deutschlands an einem
Angriffskrieg nach 1945 klarstellten,
dass man Jugoslawien nicht in ihrem
Namen bombardieren kann, werden
wir in naher Zukunft nicht mehr
zahlen konnen.

Wie tiefgreifend und erfolgreich dieser
geschichtspolitische Angriff war, ist
heute tberall mit Hinden zu grei-
fen. Etwa wenn griine Politiker:innen
Kriege nicht trotz, sondern gerade
wegen Auschwitz fithren wollen; wenn
der neurechte ,Verfassungsschiitzer”
Eckhard Jesse anlasslich des Jahrestags
der nach Gurs deportierten Jiid:innen
in der Freiburger Universitit iber den
,weichen Extremismus” der Linkspar-
tei spricht; wenn wir uns die Unver-
schamtheit anhoren miissen, dass das
KZ Buchenwald ,,1945 in die Unfrei-
heit befreit® wurde; wenn es normal
geworden ist, das Nazi-Regime und



DER BLICK ZURUCK
NACH YORN

Wie konnen wir uns gegen die Umdeu-
tung unserer Geschichte wehren?
Wir miissen uns wieder ein lebendi-

die DDR als die ,beiden deutschen
Diktaturen® zu bezeichnen.

...UND VERTEIDIGEN, DENN ES
GIBT KEIN ENDE DER GESCHICHTE

In den Jahren 1989-91 ging der erste
Versuch, ein sozialistisches Projekt in
groflen Stil langfristig Realitdat werden
zu lassen, zu Ende. Dieses Ende bot
den Herrschenden die Moglichkeit,
ihre Macht zu festigen. Und das haben
sie getan. Keine Gelegenheit wird
versaumt, angesichts dieser Nieder-
lage den Sozialismus als politischen
Bezugspunkt fiir erledigt zu erkldren
und uns vor Augen zu fithren, dass
Widerstand zwecklos sei. Der Sieg
des Kapitalismus als einzig ,funkti-
onierende® Form der Organisation
menschlichen Zusammenlebens und
damit ein Ende der Geschichte wird
verkiindet. Davon ausgehend gewan-
nenauch die Herrschendenin der BRD
praktisch neues Selbstbewusstsein und
scheuen sich mittlerweile nicht mehr,
eine Fiithrungsrolle innerhalb Euro-
pas zu beanspruchen und ihre impe-
rialistischen Anspriiche auch dartber
hinaus offen zu verfolgen. Notwendig
einher ging damit die Relativierung
der Schrecken des Zweiten Weltkriegs
und des faschistischen Massenmor-
des. Die im Nachkriegsdeutschland
nur mithsam erprobte Zuriickhaltung
wich der offenen Aggression. Was
vor 1990 angesichts der deutschen
Geschichte nicht denkbar gewesen
wire, ist mittlerweile fast schon Nor-
malitdt: die Beteiligung Deutschlands
an zahlreichen Kriegen dieser Welt.
In der ehemaligen DDR fand Anfang
der 90er eine beispiellose Enteignung
samtlicher gemeinschaftlicher Giiter
statt, die vielerorts Perspektiv- und
Arbeitslosigkeit statt blithender Land-
schaften hinterlief$ und spitestens seit
den 00er-Jahren sind wir im ganzen
Land mit einer Privatisierungswelle
und dem Abbau sozialer Sicherungs-
systeme und damit der neoliberalen
Neuordnung des Kapitalismus kon-
frontiert.

ges Geschichtsbild aneignen, das uns
Motivation und Verpflichtung, Antrieb
und Selbstbewusstsein in den tagespo-
litischen Kampfen gibt. Wir miissen
uns der Diskreditierung der linken
Hoftnung in den Weg stellen und eine
realistische Perspektive jenseits dieser
Gesellschaftsordnung aufzeigen. Es
ist keine Utopie und ahistorische
Wunschvorstellung, die uns antreibt,
sondern das Wissen um die Moglich-
keit der Veranderung. Kapitalismus als
Gesellschaftsform ist weder natiirlich
noch wiinschenswert. Das Kapital hat
einen Etappensieg errungen, doch fiir
uns bedeutet das nicht, dass wir uns
zuriicklehnen und uns ins scheinbar
Unvermeidliche fiigen, sondern dass
auch der Kommunismus einen neuen
Anlauf brauchen wird.

Eine der wichtigsten Aufgaben dabei
ist der unsdglichen Gleichsetzung
von Links und Rechts entgegenzu-
treten. Mit all seinen Auswirkungen
auf die Geschichtsschreibung von
Faschismus, Krieg und Widerstand,
aber auch auf die Didmonisierung
der Arbeiter:innenbewegung und der
sozialistischen Staaten. Wir miissen
unsere Geschichte gegen Angriffe
von rechts verteidigen. Und das tun
wir am besten, wenn wir im Wissen
um unsere Geschichte - all ihrer Ver-
dienste und Errungenschaften, aber
auch der Fehler und Niederlagen
- voranschreiten und uns bewusst
halten: So, wie es ist, wird es nicht
bleiben! Und so fiir eine Aneignung
und Verteidigung der Geschichte der
Linken, unserer Geschichte, eintreten.




W IRCTA N R I
UND WERDE MIT UNS AKTIV

Wir sind der festen Uberzeugung. dass wir den Kapitalismus samt
seiner Verheerungen iiberwinden miissen. Das heift fiir uns, dass
wir auch alle anderen Verhilinisse iiberwinden miissen, in denen
die Menschen unterdriickt werden. Dafiir braucht es eine revo-
lutiondre Bewegung. Dieses Ziel kdnnen wir nur gemeinsam mit
vielen anderen erreichen. Daher freuen wir uns immer iiber neue
Mitstreiter:innen.

Wenn du gemeinsam mit uns kdmpfen willst, kannst du uns gerne
direkt ansprechen: Zum Beispiel direkt bei einer unserer Veransfal-
tungen, iiber unsere Social-Media Kanile oder per Mail an
info@gemeinsam.fr.

www.gemeinsam.fr
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